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Mnozi svétovi matematici byli zaroven filozofy. Ponechame-li stranou
starovéké myslitele, v jejichz dobé byla filozofie jakousi ,,vSevédou®, z niz
se béhem casu postupné oddélovaly jednotlivé discipliny, a stredovéké
ucence, ktefi péstovali Siroké spektrum obort provazanych s teologii a fi-
lozofii, miZzeme pfipomenout napiiklad jména René Descartes, Blaise Pas-
cal, Gottfried Wilhelm Leibniz, Pierre Simon Laplace, Bernard Bolzano,
Henri Poincaré, Bertrand Russell, Alfred North Whitehead a Kurt Godel.
I v soucasné dobé& se pomeérné Casto setkavame s nejriznéjsim filozofova-
nim, dokonce v ¢lancich uréenych ucitelim zakladnich a stfednich skol,
vyucujicim na ucitelském studiu matematiky a jejich studentéim.")

Obdiv, ktery k matematiktim-filozofim (skuteénym i pokleslym) maji
nékteri autofi vénujici se vzdélavani matematice, je mnohdy svadi na
scesti. Snazi se byt také matematiky-filozofy, resp. didaktiky-filozofy a pii-
mykaji se ke slavnym autoritam jiz tim, Ze ve svych ¢lancich hojné uvadé;ji
citaty z jejich dél. Bohuzel si vSak Casto osvoji pouze jakysi ,filozoficky
zargon“, pomoci néhoz se vyjadiuji (slovné i pisemné) a jednoduché véci
zatemnuji komplikovanou slovni ekvilibristikou. Nékdy tim dokonce zasti-
raji své chatrné znalosti matematické a nedostatecné schopnosti presného
matematického vyjadfovani. Smutné je, ze se neziidka stava, ze je jejich
okoli za¢ne pravé pro tento jejich ,filozoficky rozmeér” nezfizené ctit, sta-
vaji se ,vyznamnymi experty“ a rozhoduji o vSeli¢ems (na katedréch, v re-
daké¢nich radéch, nejriiznéjsich komisich apod.), i o trendech a metodéch
ve vyucovani matematice.

Da-li si matematicky vzdélany Ctenaf praci s matematickym ¢lankem
z oblasti vzdélavani, pak po mensim ¢i vétsim usili provéri jeho matema-
tickou sprévnost, nebot matematika pracuje s pfesné vymezenymi pojmy,

b Myslime si, Ze je rozumné piispét k neustéle probihajici diskusi o vyucovani ma-
tematice na zakladnich a stfednich Skoldch kratkou ukazkou toho, jak nase odborné
Casopisy ucitelim matematiky pomahaji.
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jasné formuluje tvrzeni a exaktnim zptsobem je dokazuje. Nebo objevi
v ¢lanku matematické chyby, nepfesnosti ¢i jiné nedostatky. Ma-li navic
cit pro jazyk a kulturu matematického vyjadrovani, oceni jazykové schop-
nosti autora, ¢i se nad nimi pozastavi.

Jedna-li se vSak o filozofujici ¢lanek tykajici se matematiky nebo vyu-
stoji ,na vodé*. Autor takovychto ¢lanku totiZ pracuje s jazykem velice
volné ¢i dokonce svévolné, uziva pojmy, jejichz vyznam je vzhledem k ob-
vyklému chipani posunuty, pojmy, které nejsou presné vymezené, uvadi
tvrzeni, kterd jsou sice Casto kvétnatéa, ale vétsinou vagni. Nad takovymi
¢lanky stojime v rozpacich.

Srovname-li ¢lanky tykajici se vyucovani matematice, které byly publi-
kovany za starych ¢ast napt. v Casopisu pro péstovdni matematiky a fy-
siky, pozdé&ji v Matematice a fyzice ve Skole, s texty, které u nas vychézeji
v dobé soucasné, nemtzeme byt spokojeni. V ¢asopisech primarné zamé-
fenych na vzdélavani v matematice se dnes bézné setkavame s texty, které
s matematikou nemaji mnoho spole¢ného, obsahuji matematické chyby
a ,védecky“ rozebiraji banality.

Neéktefi autori se s vét$im ¢i mensim tspéchem snazi psat ,filozofickym*
stylem a prili§ nepfemysleji o matematické spravnosti a presnosti svého
textu, filozofickym ¢i didaktickym jazykem odvadéji pozornost ¢tenaiu od
vécného obsahu textu. Precteme-li si jejich ¢lanky pozorné, zjistime, Ze
mnohdy pisi o vécech, o kterych maji jen matnou predstavu, ze komplikuji
a zatemnuji zcela jednoduché véci svym ,védeckym pfistupem“ s fadou
,»odbornych“ terminti. Matematicky obsah se témér vytratil a byl nahra-
zen ,védeckymi“ didaktickymi ¢i filozofickymi tivahami, které jsou navic
mnohdy psany nekulturnim jazykem.

Prednasky téchto matematiki-filozofi-didaktiki nastésti povétsine od-
plynou ,do propadlisté déjin“. Jejich psané texty vsak zustévaji, ovliv-
nuji vyuku matematiky v celostatnim méfitku a maji neblahy vliv jak
na vysokoskolské ucitele, ktefi pisobi na fakultach s ucitelskym studiem
matematiky, tak na jejich studenty — budouci ucitele.

Uvedme nékolik piikladt kuriéznich, chybnych a pochybnych formulaci
a strucné je komentujme.

... ukdZeme nékolik aplikaci pojmu vzddlenost ve vyucovdni na zdkladni
a stredni skole.

Komentai: Umime si piredstavit aplikaci vysledku, aplikaci tvrzeni, apli-
kaci teorie apod. Jakym zpusobem se vSak aplikuje pojem? Snad chtél au-
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tor sdélit, ze ukaze, jak se k objasnéni pojmu ,,vzdalenost* miize pristoupit
ve skole.

... naznaceni konstrukce velikosti usecky jako redlného cisla, které mizZe
byt i iraciondlni.

Komentai: Jak se konstruuje velikost? Ctenai patrné usoudi, Ze se jedna
o ,naznaceni konstrukce usecky, jejiz délkou (velikosti) je dané redlné
¢islo“.

... dokazuje jednoznacnost a existenci velikosti usecky ve tvaru redlného
¢isla n,ninang...Nk ..., pricemZ se odvoldvd na teorii nekonecnych tad.

Komentai: Pozorny ¢tenar je zmaten. Snad chtél autor fici toto: ,,. .. do-
kazuje, ze kazd4 usecka m4 jednozna¢né uréenou délku (velikost), kterou je
néjaké realné ¢islo tvaru n,ninsng...ng ..., jak plyne z teorie rad“, resp.
ze ,délkou tisecky je jednoznacné urcené redlné ¢islo n,ninong...ng ... -«
Nebo snad chtél fici, ze ke kazdému kladnému redlnému c¢islu existuje
tsecka, kterd ma takovou délku? Pak by ovSem nebyla urcena jednoznacné.

V dal$im, navazujicim ¢lanku autor opét uvadi fomulace tykajici se
konstrukce velikosti usecky jako desetinného cisla, resp. konstrukce dolni
a horni aprozimace velikosti usecky, resp. konstrukce velikosti usecky meé-
renim. Z jakého dtivodu zde autor uziva geometricky termin ,konstrukce*?
Pozorny ¢tenaf teprve nyni pochopi, Ze se nejedna o zadnou ,konstrukci®,
ale o proces méfeni tisecky, pfi némz se jeji délka postupné zjistuje s pfes-
nosti na centimetry, milimetry atd.

vy

... délka, spolu s siTkou a dilem, kterée jsou slozkami praktické geometrie
predeuvkleidovske éery, . ..

Komentat: Co jsou ,slozky“ geometrie? Jsou jesté néjaké jiné slozky
geometrie kromé délky, sitky a dilu?

O uhlopriccee ¢tverce ABC D, jehoz strana mé délku 4 cm, se pravi: Znd-
mygm zpisobem lze oviem dokdzat, Ze |AC| je iraciondlni &islo, piedstavit
vsak jeho raciondlni aprorimaci mérenim usecek povazuji za duleZité.

Komentaf: Na stiedni Skole nelze dokézat, ze |AC| je iraciondlni &islo
(z4dnd takova ¢isla dosud nebyla zavedena), ale Ze neexistuje racionding
¢islo, které je délkou usecky AC'. Takovéto zjisténi se pak uzije k motivaci
zavedeni oboru redlnych ¢isel, tj. k popularnimu vykladu o rozsifeni oboru
racionalnich ¢isel na obor realnych c¢isel. Exaktni konstrukce realnych ¢i-
sel se vétSinou neprovadi ani na vysokych skoldch zaméfenych piimo na
matematiku.
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Poznamenejme jesté, ze k dolnimu a hornimu odhadu délky |AC| (5,6 cm
a 5,7 cm) se ve Skole méfenim narysovaného ¢tverce nedostaneme. Navic,
meéfeni dolnich a hornich aproximaci néjaké délky o jeji racionalité ¢i ira-
cionalité viitbec nic nevypovida.

Geometrické utvary chapeme jako cdsti metrickych prostori dimenze 2
nebo 3, tedy ne jako ,pouhé mnoZiny“, ale slozky struktury [P,d].

Komentaf: Autor si patrné popletl pojem metrického a eukleidovského
prostoru (jak by definoval dimenzi metrického prostoru?), navic uzil zcela
nesmyslné terminy ,,¢ast metrického prostoru“ a slozka struktury. Pozna-
menejme, %e symbolem [P,d] je minén metricky prostor definovany na
mnoziné P metrikou d, kterd podle autorovy definice mize byt identicky
rovna nule!

V poslednim citdtu dokumentujeme, jak lze ,védeckym piistupem* z jed-
noduché véci vyrobit slozitou. Vloudi-li se do takovéto pasaze jesté slohové
neobratnosti a navic banalni omyl, je nestésti hotovo.

Hleddme-li mnozinu G, jejiz prvky maji vlastnost V, provddime tak
vlastné rozklad mnoZiny bodi (roviny) na dvé oblasti: G je mnozina viech
bodi, které maji vlastnost V a jeji doplnék G’ je mnoZina bodi, které
vlastnost V' nemagi. Tento pohled lze samozrejmeé rozvijet i na tradicnich
tlohdch skolské matematiky. Je-li napt. kruznice k(S;r) mnoZina vsech
bodi X roviny, pro které plati |SX| = r, pak vnitiek kruhu s hranici k je
mnozinou bodi X kruzZnice s prumérem AB, pro nézZ plati uhel AXB je
tupy nebo primy, vnéjsek tohoto kruhu pak je mnozina téch bodi, pro néz
plati thel AXB je tupy nebo nulovy. Rozklad prislusné mnoZiny (napt.
roviny) je tak spojen s mnoZinou vSech moznosti odpovidajicich dané vy-
rokové formé.

Pokleslé ¢lanky tohoto typu, navic psané uznavanymi didaktiky, nepfti-
spivaji ani k obecné kultivaci matematického mysleni a vyjadfovani, ani
k dalsimu vzdélavani uciteli, ani k vychové nové generace didaktikt. Velmi
negativné ovliviiuji celkovou matematickou kulturu uéiteld a zprostiedko-
vaneé i studentti a zakd. Pfislusnici mladsi generace didaktikt jsou bohuzel
témito ,uznadvanymi odborniky“ k takovéto pokleslosti vychovavani. Navic
ziskévaji pocit, ze pravé takovymito ¢lanky se ,déla véda“ a pravé touto
cestou se jde za uspéchem, uznanim a kariérou.
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